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Tildeling av driftskonsesjon for Hobgl pukkverk i Hobgl kommune.
Tiltakshaver: Feiring Bruk AS.

Direktoratet for mineralforvaltning med Bergmesteren for Svalbard (DMF) viser til
spknad om driftskonsesjon, datert 9. november 2014.

1. Tildeling av driftskonsesjon
Feiring Bruk AS, org. nr.943 142 947, heretterkalt «Tiltakshavery, tildeles
driftskonsesjon etter mineralloven § 43.

Tiltakshaver, gis driftskonsesjon for uttak av fast fjell i Hobg@l pukkverk pa del av
eiendommenegbnr. 55/2, 55/10, 55/11, 55/13, 55/14 og 57/8 i Hobgl kommune.
Mineralforekomsten tilhgrer kategorien grunneiers mineraler.

Konsesjonsomradet haretareal pa ca. 205 daa og fremgarav kart medtittelen
«Konsesjonsomrade Hobgl pukkverk i Hobgl kommune» produsertved DMF den 2.
november 2018, vedlegg 4.

Omradeter omfattet avto reguleringsplaner. Henholdsvis: reguleringsplan for «Hobgl
pukkverk—Hggasen Industriomrade vedtatti kommunestyret den 22. juni 1992,
regulerttil pukkverk/industriomrade ogreguleringsplan for «Hobgl pukkverk» med
planiD 2003001, vedtatti kommunestyretden 17. mars 2003 regulert til massetak.

Tildeling av driftskonsesjon erstatterikke krav om andre tillatelser, godkjenning,
arealavklaring ellerkonsesjon etterannen lovgivning. Tiltakshavereransvarligfora
innhente andre ngdvendige tillatelser.

2. Vilkar for driftskonsesjonen
Konsesjonen gis med fglgendevilkar:

2.1. Driftsplan
Driften skal til enhvertid skje i samsvar med driftsplan godkjent av DMF.



Dersom Tiltakshaver gnsker a gjgre vesentlige avvik fra driftsplanen, skal dette pa
forhand godkjennes av DMF.

DMF kan kreve ny oppmaling og at ajourfgrte kart og profilersendesinn nar DMF
finnerdet ngdvendig.

Merknadertil vedlagte driftsplan skal rettes senest ved neste ajourfgring/revisjon av
driftsplanen.

2.2. Pkonomisk sikkerhetsstillelse

Tiltakshaver palegges a stille gkonomisk sikkerhet med NOK 1290 000,-, som
beskrevetivedtakets punkt 5.11, for oppfyllelsen av ngdvendige sikrings-og
oppryddingstiltak etter mineralloven §§49 og 50, jf. mineralloven §51.

Den gkonomiske sikkerheten skal stilles med konserngaranti, ved at Tiltakshaverens
morselskap Feiring AS, org. nr.919 777 885, stiller pakravsgarantiforetbelgp stort
NOK 1 290 000,- som beskrevetipunkt5.11.

Innen 2 maneder etterat konsesjonsvedtaket er truffet, skal Tiltakshaveren ha:

(i) Inngattavtale om finansiell sikkerhetsstillelse, vedlegg 1;
(ii) Fremlagt en pakravsgaranti framorselskap som DMF ansertilfredsstillende;
vedlegg 2.

2.3. Bergteknisk ansvarlig
Ethvert skifte av bergteknisk ansvarlig for uttaket skal meldes skriftlig til DMF uten
ugrunnetopphold.

2.4. @vrige vilkar

Innen 2 manederetterat konsesjonsvedtaket er truffet, skal konsesjonsgrensen for
massetaket settes uteller markeresiterrenget, slikatden erlettsynliggjennom hele
driftsperioden.

3. Godkjenning av driftsplan

DMF godkjenner driftsplanen for Hobgl pukkverk i Hobgl kommune, med mindre
merknader. Detvises til DMFs vurdering punkt 5.4. Godkjent versjon av driftsplanen er
vedlagt dette konsesjonsvedtak, vedlegg 3.

4. Hgringsuttalelser og DMF sine kommentarer

Sgknaden om driftskonsesjon harvaert pa hgringjf. forvaltningslovens § 17, hos
felgende hgringsinstanser: Statens vegvesen Region gst, Hobgl kommune, @stfold
fylkeskommune, Fylkesmanneni @stfold (na Fylkesmanneni Oslo og Viken) samt
gvrige hgringsinstanser slik detfremgarav adresselisten til hgringsbrevet og
adresselistentil dette vedtaksbrevet.

Hgringsperioden varfra5. november 2018 til 18. desember2018.

Fra hgringsuttalelsene har DMF saerligmerket segfglgende:



X



Hobgl kommune:

Hobgl kommune harlagt til grunn at omsgkt areal er 205 daa. De papekerisitt
hgringsinnspill at driftsplanens tekstdel opererer med et totalt uttaksareal pa 166 daa,
mens ensummeringav fordelingen pr. fase blir ca. 218 daa fordelt pafire faser.
Kommunen menerderforatdet ma komme tydeligere fremidriftsplanen hvasomer
detreelle uttaksarealet. Til uttakets pavirkning pa miljg viserkommunen til at de har
tilgang pa samme databasersom DMF, herunderartsdatabanken og naturbase. De
viserderfortil atde ikke harytterligere merknadertil sgknaden nardetgjelder
naturmangfold, kulturminner og forurensning. Kommunen understreker viktigheten av
a opprettholde skjermingsbeltet, blantannet forivaretakelsen av naturtypen og artene
som fins der, for a opprettholde skjerming mot naboene, samtfora ta vare pa det
narliggende kulturlandskapet. De papekerderforatdet er problematisk at tiltakshaver
har foretattinngrepidelerav detregulerte skjermingsbelte t rundt pukkverket. Hobgl
kommune papekerogsaat de ikke har mottatt noen sgknad om dispensasjonfra
reguleringsbestemmelsene i reguleringsplan fra 19. mars 2003 § 2 Spesialomraderfra
tiltakshaver. De sersvaertalvorlig pa at skjermingsbeltet er blitt redusert. Videre viser
kommunentil atkrav satt i reguleringsplan med tanke pastgv, stgy ogavrenning
opprettholdesipunkt5.4 og 5.5 i driftsplanen. Nar det gjelder trafikkbelastning viser
kommunentil atdeter mange beboere langs fv. 209 og at dette er envei med mye
tungtrafikk som fglge av drifteni pukkverket. Heranfgrerkommunen aten utvidet
konsesjonvil medfgre at tungtrafikken gkes. | forbindelse med dette understreker
kommunen atde er opptattav at tiltakshaverivaretaransvaretsitt med tanke pa
naboene ogde som ellers benytterfv, 209. Blant annet fremhever kommunen
viktigheten av atlastebiler som kommer ut fra uttaksomradet spyles godt, samt at
omradetrundt pukkverket ogsa bgrspyles ogfeies hyppig. Kommunen viser ogsatil at
fv. 209 benyttes som skoleveiogat det erviktigat tiltakshavertarhensyn til dette. Fv.
209 erogsa avlastningsvei forfv. 120 og fv. 128 ved ulykkerellerandre hendelser.
Dette menerkommunen at ma hensyntasi konsesjonsbehandlingen. Kommunen
papekervidere attilstanden pafv. 120 ikke ertilfredsstillende, da fylkesveien er
belastet av mye tungtrafikk ogsa etterat E 18 ble apnet. I denforbindelse mener
kommunen aten utvidet konsesjon for Hobgl pukkverk vilvaere uheldig pa ndvaerende
tidspunkt. De menerat sgknaden om driftskonsesjon masesisammenheng med
Statens vegvesen sin konseptvalgutredning forfv. 120. | tillegg trekker kommunen
frem Billit-krysset mellom fv. 120 og fv. 209 som et uoversiktligkryss derdet har
forekommet ulykker de siste arene. Kommunen erbekymretforatdetkan bliflere
ulykkerdersom detlegges til rette for mertungtrafikk pafv. 120 og fv. 209.
Kommunestyreti Hobgl kommune varenstemmig om fglgende konklusjon (gjengitti
sinhelhet):

«1. Saksfremlegget sendes til Direktoratet for mineralforvaltning med Bergmesteren
for Svalbard som hgringsuttalelse til seknad om driftskonsesjon for Hobgl pukkverk.
2. Hobgl kommune er negative til utvidelsen av uttaksomrade til skjermstillingssonen.
Denne sonen skal opprettholdes av hensyn til omkringliggende natur og naermeste
naboer».

DMF sine kommentarer:

Innledningsvis vilDMF understreke at omsgkt konsesjonsomrade liggerinnenfor det
som er regulert til formdlene: Pukkverk/industriomrdde irequleringsplan fra 1992 og
massetak ireguleringsplan fra 2003. Det er i foreliggende konsesjonssgknad ikke snakk
om noen utvidelse avomrddet, utoverdet som allerede ligger i de ovennevnte
reguleringsplanene. Digitalisering av dette omrddet viser at konsesjonsomrddets




stgrrelse er ca. 205 daa. Tiltakshaver har selv kommet med en redegjgrelse til
kommunens hgringsinnspillhvor de blant annet viser til at de har lagtinn arealer for
hverfase, og atidet fase 1 ligger et nivd overdeler av fase 2 samt at deler av fase 3
ligger nivdet over deler av fase 4 er ikke de bergrte arealene telt opp to ganger.
Arealenei de ulike fasene, inklusive deponiomradet, blir ifglge tiltakshaver til sammen
ca. 200 daa. Dette samsvarer med DMF sin digitalisering av det omsgkte omrddet. |
samme redegjgrelse viser tiltakshaver til kommunens anfgrsler med tanke pa
pavirkning av miljg og inngrep i skjermingsbelte. Tiltakshaver har i sitt tilsvar lagt til
grunn atdet skjermingsbeltet kommunen her viser til er det lysegranne omrddet i
reguleringsplanen fra 2003. Ifglge tiltakshaver har de fylt ut og planert et omradeinn i
skjermingsbeltet. Bakgrunnen fordette var et markbrudd som hadde resultertien
utglidning av masser. Tiltakshaver bygget opp detteigjen, og anla en anleggsvei. | sin
redegjgrelse viser tiltakshaver til at de skulle ha trukket seg tilbake «innenfor
uttaksomrddet, men mangel pd digitale kart og for ddrlig oppmerking av grensene
farte til at veien ble anlagt slik den ligger nd». | sammenheng med dette understreker
tiltakshaver at de ikke har tatt ut fjell i dette omrddet. Det som er blitt tegnetinn av
drift i dette omrddet (nordvestre hjgrne av fase 2) skal korrigeres i revidert fasetegning
og volumberegning. Tiltakshaver mener likevel at denne justeringen ikke vil utgjgre
store forskjellen verken pd volum eller areal. Med tanke pa trafikkbelastning viser
tiltakshaverisin redegjgrelse til at de ikke har planlagt noen utvidelse av uttaket og
heller ikke harplanlagten gkning i drlig uttak, men at det darlige uttaket vil ligge pd
noenlunde det samme som de siste 2-3 drene. Tiltakshaver er ikke kjent med at
tungtransport til/fra pukkverket harveertinvolvert i ulykker i Billit-krysset. Nar det
gjelder G holde veien ren, fors@ker tiltakshaver etter beste evne G holde veien ren, samt
at de harlagt fasr dekke pd 3-400 meter av inn- og utfartsaren av bruddet for G holde
rullehjul og understell sG rene som mulig. De harogsd etablert rutiner for vasking av
kigrebanerpd veien.

@stfold fylkeskommune:

Hgringsinnspillet er gjengittisin helhet:

«@stfold fylkeskommune visertil brev fra Direktoratet for mineralforvaltning datert 20.
november 2018. Hgringsfristen er 18. desember 2018. Feiring Bruk AS sgkerom
driftskonsesjon for Hobgl pukkverki Hobgl kommune. Tiltakshaver har oppgitt at
omsgkte tiltak er 300 daa. Direktoratet har lagttil grunn at det omsgkte omradeter
om lag 205 daa.

Reguleringsplan vedtatt 22. juni 1992 og 17. mars 2003 eravsatt til henholdsvis
pukkverk/industriomrade og massetak.

@stfold fylkeskommune ber Direktoratet for mineralforvaltningom at det blir stilt
vilkari konsesjonen vedrgrende:

Direktoratet harlagttil grunn at det omsgkte omradeterom lag 205 daa.
e @stfold fylkeskommune forutsetter at det er dette arealet driftskonsesjonen
omfatterogat detsettesvilkarom dette i konsesjonen.

Direktoratetfor mineralforvaltning opplyserisitt oversendelsesbrev at detiden
vestlige delen av uttaket ertatt ut masseri detsomer regulert som skjermingsbelte.
e @stfold fylkeskommune forutsetterat detstilles vilkar om sikring av
skjermingsbeltet ogat omradet tilbakefgres til skjermingsbelte.



e Fylkeskonservatoren synes det eruheldigat de har spistseginni skjermbeltet
elleromradetsomerregulerttil spesialomrade bevaring («Kongehulen med
naerliggende areal»). Viforutsetterat videre drift av pukkverket tar hensyn til
dette omradet, og at ytterligere inngrep i bevaringsomradetikke aksepteres.

Vedvurdering om Direktoratet for mineralforvaltning skal gi driftskonsesjon bervi
dere legge vekt pa hvilke planersom liggerfor etterbruk og tilbakefgring avomradet,
samt pavirkningen tiltaket vil ha pa omgivelsene og naeeromradet underdriften.

DM sine kommentarer:

Ndrdet gjelder Fylkeskommunens merknader knyttet til konsesjonsomrddet, framgar
det klart og tydelig av vedtakets avsnitt 1, samtvedlagte kart over konsesjonsomrddet
at det endelige vedtatte omradet er stadfestet til 205 daa. Alle vilkar og f@ringer som
fremgdrav driftsplan og dette konsesjonsvedtaket gjelder innenfor konsesjonsomrddet.
Vifinner det derforikke hensiktsmessig d stille et eget vilkdr under punkt 2.4 knyttet til
dette. Tiltakshaverer ansvarlig for d sikre hele omrddet slik at arbeidene ikke medfarer
farefor mennesker husdyreller tamrein jf. mineralloven § 49. Dette er en forpliktelse
som utledes direkte fra loven, og somi tillegg tiltakshaver stiller skonomisk sikkerhet
forjf. mineralloven § 51. Vivurdererdet som ungdvendig d stille et eget vilkar knyttet
til sikring avomradet, da tiltakshavers sikringsplikt fglger direkte av minerallovens
bestemmelser. Ifglge tiltakshavers egen redegjgrelse datert 27. februar 2019, hvorde
adresserer flere punkter som er kommet frem i hgringsinnspillene, viser de til at de
hadde utfylt/planert et omrdade som strekker seg inn i skjermingsbeltet. Tiltakshaver
beskriver at drsaken til dette var et markbrudd som medfgrte en utglidning av masser.
Dette har tiltakshaver bygget opp igjen og anlagt en anleggsvei. I sin redegjgrelse
medagirtiltakshaver at de burde ha trukket seg tilbake innenfor uttaksomrddet, men at
mangel pd digitale kart og manglende oppmerking av grensene har medfart at veien
ble anlagtslik den ligger i dag. Videre understreker tiltakshaver at det ikke har blitt tatt
ut fjell i dette omrdadet. Hvorvidt det er grunnlag for sanksjonering av at tiltakshaver
hartatt seg til rette innenfor skjermingsbeltet vil bli opp til kommunen é vurdere, da
det er de som er planmyndigheten og ma vurdere hvorvidt tiltaket er innenfor eller
utenfordet som falger av requleringsplan med bestemmelser. Alternativt om
tiltakshaver sgker om dispensasjon fra reguleringsplanen for akkurat dette tiltaket.
DMF forutsetter at tiltakshaver ikke foretarinngrep i skjermingsbeltet og understreker
at drift kun er tillatt innenfor konsesjonsomrddet.

Statensvegvesen Region gst:

Statens vegvesenvisertil at de ikke harnoeninnvendinger mot at drifteni uttaket
fortsettersomfgr. De pekerimidlertid pa at dersom trafikken til og fra pukkverket
gkes, ma detredegjgres foradkomsten viafylkesveg 209 og at de ivaretar
fremkommeligheten og trafikksikkerheten pa fylkesvegen. Videre framhever
vegvesenet at de far tilbakemeldinger patilgrising avvegbanen pa fylkesveg 209
Riggesemvegen er et tilbakevendende problem. Dette har de ogsa fatt bekreftetav
bilderogflyfoto. Statens vegvesen understreker derfor viktigheten av at tiltakshaver
leggeropptil endrift somsikrer at kjgretgy som benyttes til massetransport vaskes
grundigslik at man i unngartilsmussing av offentligveg. Vegvesenetviseriden
sammenhengtil attilgriset vegbane kan fgre til alvorlige hendelser og gd utoverden
generelle trafikksikkerheten.




DM sine kommentarer:

DMF hartatt hgringsinnspillet fra Statens vegvesen til etterretning. Ifglge tiltakshaver
harde allerede rutiner for G vaske bilene, samt feie og vaske fylkesvegen. Tiltakshaver
viser ogsd til at de har lagt fast dekke pd en strekning 300-400 meter ved inn- og
utkjagring av uttaksomrddet. DMF villikevel understreke at tiltakshaver barse pd og
revidere sine rutiner, sG sant det er et problem til tross for at dere har eksisterende
rutiner. Vivil oppfordre tiltakshavertilG se pd om rutinene med vask av understell og
hjulbagr endres med tanke pa G redusere tilgrising av offentlig veg i enda stagrre grad.

Atle Ramberg:
Ramberginnleder med asi at de har innsigelse mot konsesjon for Hobgl pukkverk. |

hgringsinnspillet fremheverhan at beboere langs Riggesemveien har store plagernar
detgjeldertransportentil ogfrapukkverket. Han anfgreratdenne delen av
Riggesemveien eruegnetfortungtransport, daveien ersmalflere steder uten
mgteplass. Ifglge Ramberg startertransporten tidlig om morgenen (kl. 06:15) og
holderpéi narmere 12 timer. Fartsgrensen pastedet erifglge Ramberg 80 km/t, noe
som medfg@rerat stgy og st@v fra veien bliromfattende. Videre anfgrer Rambergat det
lastes mye feil, slik at bilene misteraltfrasingel til stein pa5-8cm isvingene. Itillegg
mener han at feiemaskinen ikke kjgrerlangt nok, dadet ofte blirliggende trillebarlass
med masser helt borte ved gamle E18. Ramberg menerogsa at detlanes ut ngklertil
pukkverkettil den somtrenger masserbade kveld ogihelger, noe somfgrertil at
utkjgring foregar narsom helst. | hgringsinnspillet fremsette s fglgende krav til tiltak
(disse ergjengittisin helhet frahgringsinnspillet):

e «Fartshindrende tiltak mellom Foss og pukkverk.

o Nedsattfartsgrense ellerandre begrensninger.

e Det beste hadde dogveertad ha innkjgring forbudtforbilerover7,5 tonnfra
Foss. Da hadde man sluppet trafikken avtomme bilerinn til pukkverk, deter
da detkjgres hardest. Man hadde ogsasluppet all mgteproblematikken.
Mer kontroll avlasting av pukkverk.

e Tidsbegrensningav utkjgringtil og frapukkverk, ogbegrensning pautlanav
ngkkel til brukihelger, o0.l».

Thomas Osrgnningen og Victoria Kulas:

Hgringsinnspilletinnledes med at de presisererat de ikke gnskeren gkningeller
utbygging av pukkverket, pagrunn av stgy, stgv og stor trafikkbelastning. |
hgringsinnspilletanfgres detat detikke hjelperatdeterbegrensningeri driften, da
hvem som helst med Feiring-kort kan hente sa mye masserde gnskerselv. Videre
anfgres detihgringsinnspillet at sjafgrene kjgrer fort og uansvarligog at dette fgrertil
at de misterendellast. | tillegg papekes detatuansvarligkjgring harresultertiflere
utforkjgringer pa stedet.

DMF sine kommentarer til h@gringsinnspill fra Atle Ramberg og Thomas Osrgnningen og
Victoria Kulds:

DMF vil innledningsvis poengtere at minerallovens formdlerd «fremme og sikre
samfunnsmessig forsvarlig forvaltning og bruk av mineralressursene isamsvar med
prinsippet om en baerekraftig utvikling» jf. mineralloven § 1. Vart hovedfokus erd se pd
selve mineraluttaket som sadan og tiltakshavers driftsplan og hvorvidt det
driftsopplegget de skisserer er bergfaglig forsvarlig drift. Nardet gjelder forvaltning av
veg, skilting og trafikkforhold for gvrig er det primaert Statens vegvesen som er




vegmyndighet forriks- og fylkesveger, samt at kommunen er vegmyndighet for
kommunaleveger. DMF har ingen direkte hjemmeltil G pdlegge tiltakshaver
restriksjoner for ferdsel pd vegnettet. Ndr det gjelder merknad knyttet til lasting er det
slik at tiltakshaver selv er ansvarlig for G overholde reglene i forskrift om bruk av
kjgretgy § 5-1, ved at kjgretay ikke ma brukes eller tillates brukt med st@rre aksellast,
last fra akselkombinasjon, totalvekt eller last pa tilhengerfeste enn det er registrert for.
I tillegg har tiltakshaver et ansvar etter vegtrafikkloven § 3 til G ferdes hensynsfullt og
veere aktpdgivende og varsom slik at det ikke oppstar fare, eller voldes skade og slik at
annen trafikk ikke ungdig blir hindret eller forstyrret. Det er den enkelte sjaf@rsom er
ansvarlig for at lasten er forsvarlig og forskriftsmessig sikret jf. vegtrafikkloven § 23.
Det ligger like fullt ikke innenfor DMF sitt hjemmelsgrunnlag G vurdere hvorvidt det
foreliggerbrudd pa disse bestemmelsene, da det er Statens vegvesen som handhever
dette regelverket. Tiltakshaver har i eget skriv til DMF presisert at det ikke er planlagt
en gkning i drlig uttak utover det som allerede har veert de siste 2-3 drene. Konsesjonen
skal dermed ikke utvides, og fylkesveien vil ikke bli mer belastet av tungtransportenn
det denallerede er pr. i dag. Hensynettil omgivelsenei mineralloven § 2 bokstavc)eri
all hovedsak knyttet opp motsikringsplikten imineralloven § 49. Ndr det gjelder
tiltakshavers plikt til G ivareta hensynettil miljg etter mineralloven § 2 bokstav b)
mener DMF at dette md ses i sammenheng med kravene til grenseverdier og utslipp av
stgv/stgy som fremgdrav forurensningsforskriften kapittel 30. Hvilke forpliktelserog
grenseverdier tiltakshaver har G rette seq etter fremgdr av forurensningsforskriften
direkte. Dette er et regelsett tiltakshaver ma og skalforholde seg til uavhengig av
driftskonsesjonen, da driftskonsesjoneneren av flere ngdvendige tillatelser for g kunne
drive mineralvirksomhet. | den forbindelse vil DMF fremheve at en tillatelse etter
mineralloven ikke erstatter krav om tillatelse, godkjenning, arealplaneller konsesjon
etter annen lovgivning jf. mineralloven § 5. Ved mistanke om at tiltakshaver ikke er i
stand til G overholde det som er fastsatti forurensningsforskriftens bestemmelser, er
det Fylkesmannen som er rette myndighetsinstans og skal ha beskjed om dette jf.
forurensningsloven § 81.

Sveinung Grimsby og Steinar Haug:

| hgringsinnspillet vises det til at pukkverketeren belastningforbeboerne medtanke
pa tungtrafikk, stgv og stgy. Det fremheves at aktiviteten hareskalert og at uttaket har
dobletsegiareal medtilsvarende stgrre belastning for beboerne. Videre vises deti
hgringsinnspillettil at veien harvaert sterkt overbelastet pa grunn av all trafikken. |
hgringsinnspillet anfgres det at det spkes om a mangedoble aktiviteteni Hobgl
pukkverk. Videre fremheves det at uttaket ma politisk behandles, dadet pregerhele
bygden deres ogoppvekstmiljgetilangtid fremover. Videre mener Grimsby og Haug
at «saerligbergrte parter» ogsa ma omfatte alle husstandersom sognertil fv. 120, 128
og 209, der de menerat det ma foretas et valg mellom tungindustri og bosetning.
Ifglge hgringsinnspilleter de kjent med flereforhold somikkeerblitt opplysti
sgknaden. Nardetgjelderarealetvises deti hgringsinnspillettil at uttaksarealet og
driftsomradet erlangt utovergrensenefordetttiltakshaver hargodkjenning forfra
2003 og menerat dette bekreftesi et hgringsnotat fra DMF den 5. november 2008
samt av hgringsvedlegget tilhgrende saken. Videre fremheves det probl ematikk
knyttet til blotetinnsikt, samtytterligere stgv- og steyproblemer. Grimsby og Haug
viserisitt hgringsinnspilltil at det fremgarav driftsplanen at skjermingsveggen med
vegetasjon erberegnettil 1av 3 million kubikk, og understrekerselvatdette erden
siste skjerm ogfjellvegg som hindrer frittinnsyn og fri avdrift med lyd og st@v til
grendai retning Elvestad. Hervises detitilleggtil et brev fra Hobgl kommune til
tiltakshaverdatert31.juli 1995 om hvorforasryggen/skjermingsveggen ma besta. |




hgringsinnspilletanfgres detatdetfinnes store avviki driftsplan datert 15. januar
1992 og 30. september 2003, hvorvegetasjonsbeltet er halvert og naermest
fraveerende mottilgrensende naboivest og @st. Det papekesatdetikke er
giennomfgrt en KU, men at tiltakshaver har utvidet basert pa en gammel godkjenning.
Grimsby og Haug skrivervidere i sittinnspill at tiltakshaver har flyttet grensebekkerinn
pa naboeiendommer og fylt opp med Igsmasserovertid og at grenseskog pa
naboeiendommene harsterkt redusert kvalitet som fglge av steinstgv og drukning.
Videre menerde atfellesbestemmelsenei reguleringsplanenikke etterleves, dade
narmeste naboeneoppleverkonstant stgvilufta, gjgrme ogstein paveien med stgv
og trafikk, samt at driften i pukkverket starter pa natten (kl. 04:00). P4 bakgrunn av
dette fremheves deti hgringsinnspillet at kommune- og fylkeslegen mainvolveresi
hgringen. De menervidereat Hobgl pukkverk har blitt et deponi og at dette utlgser
behovetforenKU. Videre viser hgringsinnspillet til hgringsdatoene 9. november 2014
og 31. oktober2018. Her sammenlignes Hobgl pukkverk med et annet deponi, hvor
detfremheves atutvidelsen av Hobgl vil bli et mer belastende prosjekt enn dette
deponiet. | hgringsinnspilletanfgres det atdeti driftsplan seruttil 3 vaere tegnetinn
toppermed deponerte masseroveropprinneligterreng. De mener derforat sgknaden
omhandlerdeponi ogat DMF ikke kan bestemme detalene, men at lokaldemokratiet
ma involveres. Hgringsinnspillet viser videre til fgre-var-prinsippet og at deponiet vil ha
avrenningtil Morsavassdraget, hvorogsa andre instanser mainvolveresivurderingen.
Det papekesvidere atdetikke er etablert sedimentasjonsbassengslik tillatelsen fra
2003 leggeropp til. Grimsby og Haug papekerat dreneringfrabruddet har
sammenheng med arlige oversvgmmelser av dyrka mark. De viser ogsa il at
stgvproblematikken er omfattende ogat dette kun vil eskalereved apningav fase 3 og
4.Ved a dpne fase 3 og 4 menerdeihgringsinnspillet ogsaat merenn 300 daa vil bli
staende som et dpentsar mot bygda. Det fremheves som et problem at det pagar
piggingogat sikteverket eridrifti bruddetframtil sent pa kvelden (kl. 22:00), samt at
temming, lossing ogtransport pagar hele dggnet. Trafikksituasjonen, seerligmed tanke
pa omfattende tungtrafikk pa svingete skolevei papekes som et szerlig problemi
forbindelse meddrifteni uttaket. | forlengelsen av merknadenetil trafikk, viser de i
hgringsinnspillet ogsatil at vogntogene tar med seg store mengderlgsmassersom
forer med seg problemerforandre trafikanterog biler. Oppsummeringsvis anfgres det
at tiltakshaveri liten grad har tatt hensyn til naboene sine gnsker og at de ikke
giennomfgrer enkle avbgtende tiltak som vanning, lydisolering av knuseverk,
etablering av stgyskjermer, skjermingsbelter, asfaltere ogvask av traseerinne i
uttaket. De menerderforat uttaket maflytteslenger ut palandet. Ifglge
hgringsinnspillet erverken DMF eller Hobgl kommunetjent med at detinnvilgesen
utvidet konsesjon foromradet. | tillegg viser de til at Fylkesmannens miljpavdeling
fortsatt har apne avvik mot pukkverket. Det anf@gres videre at man ma velge mellom
tungindustri og bosetning, samtat byrden ma fordeles paflere sma prosjekter.
Grimsby og Haug avslutter med asi at de anbefalerat detikke gis driftskonsesjon for
Hobgl pukkverk.

DM sine kommentarer:

Innledningsvis vilDMF presisere at det omsgkte tiltaket ikke er en utvidelse utover det
de allerede har areattillatelse til i form av reqguleringsplanene som ligger til grunn for
virksomheten. Dette arealet utgjgrtil sammen ca. 205 daa. At det pa
sgknadstidspunkteti2014 ble oppgitt 300 daa kan ha sammenheng med at
tiltakshaver ogsd inkluderte deponiomrddene og skjermingssoner som en del av
arealet. Konsesjonsomrdadet omfatter imidlertid det omradettiltakshaver ser for seg
ta ut masser, samtderde hararealtillatelse til G foreta uttak. Det er ikke snakk om en
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utvidelse av uttaket utover det som fremgdr av eksisterende requleringsplaner for
omrddet. Som nevnt tidligere, har tiltakshaver selv redegjort for noen av forholdene
somer kommetfremiforbindelse med hgring av ssknaden. Ogsd tiltakshaver selv viser
til at det ikke er snakk om G utvide driften, men at det vil ligge pG samme niva som det
hargjortde siste 2-3 drene. Med tanke pG merknadene knyttet til politisk behandling
av pukkverket, viser vi til at det er kommunen som er rette myndighet ndr det gjelder
plantillatelsen som allerede er gitt og plantillatelsene som eventuelt vil bli behandlet i
framtiden. DMF legger til grunn gjeldende reguleringsplaner foromrddet som en del av
forutsetningene fortiltakshavers drift. Hvem som er G anse for G vaere bergrte parter,
har DMF tatt utgangspunktimineralloven med forskrifter og praksis knyttet til de tte
ndrdet gjelder hvem som stdr pd adresselistene. Selvom noen ikke mottar
haringsbrevet, har hgringsbrev og relevante vedlegg ligget dpent og tilgjengelig pa
vdre nettsider i hele hgringsperioden. Dette medfgrer atalle har tilgang til G sette seg
inn isaksgrunnlaget og komme med relevante innspill til saken. Dersom det finnes
forhold som ikke er blitt belyst i saken, for mineralloven sitt vedkommende, er poenget
med hgringen at det dpnes foren mulighettil G spille dette inn til oss. Stgy - og
stgvproblematikk ertema som hovedsakelig dekkes av forurensningsregelverket,
herunder forurensningsforskriften kap. 30. Det er Fylkesmannen som er rette
myndighetsinstans ndr det gjelder hGndheving og oppfalging av dette regelverket.
Ifglge tiltakshavers egen redegjgrelse har de etablert avbgtende tiltak i form av
kontinuerlig overvdking av utslipp til resipient, stgyberegninger og stsymdlinger samt
at de benytter brannvanntilknuseenhetene for d dempe stav. Tiltakshaver har med
andreord iverksatt flere tiltak i hdp om & redusere stgv og stgyplagersd godtdet lar
seg gjdre. Reguleringsplanene som gjelder foromrddettillater uttak innenfor
omrddene regulert til formdlet, men Gpner ikke for uttak innenforomrdader regulert til
skjerming eller annet grgntareal. Vi har derforlagt til grunn at uttak kun skal forega
innenforomrédene reqgulert til masseuttak. Hvorvidt et omrade skalomfattes aven KU
eller ikke er opp til kommunen som planmyndighet G avgjare, jf. plan-og bygningsloven
§ 3-2. Ndrdet gjelder anfa@rsler knyttet til at omsgkt uttak for alle praktiske formaler et
deponi, har DMF ikke tatt stilling til dette. DMFF harvurdert sgsknaden ut ifra
minerallovens regler og virkeomrade, og sett tiltakshavers driftsplan som et rent
masseuttak. Forregler knyttet til deponiog deponering av masser er det
forurensningsloven som gjelder, og Fylkesmannen som er rette myndighetsinstans.
Tillatelse etter mineralloven, herunder en driftskonsesjon, erstatter ikke kravom
tillatelse, godkjenning, arealplan eller konsesjon etterannen lovgivning jf. mineralloven
§ 5. Det betyr at dersom det er snakk om deponering av masser, ma tiltakshaver sgke
til Fylkesmannen om @ fd lov til dette. | sa tilfelle er det som nevnt tidligere,
forurensningsloven og forurensningsforskriften som gjelder. | henhold til
vegtrafikkloven § 3 har tiltakshaver et ansvar om til G ferdes hensynsfullt og veere
aktpdgivende og varsom slik at det ikke oppstdr fare, eller voldes skade og slik at annen
trafikk ikke ungdig blir hindret eller forstyrret. Det er den enkelte sjafgrsomer
ansvarlig forat lasten er forsvarlig og forskriftsmessig sikret jf. vegtrafikkloven § 23.
Det ligger like fullt ikke innenfor DMF sitt hjemmelsgrunnlag G vurdere hvorvidt det
foreliggerbrudd pa disse bestemmelsene, da det er Statens vegvesen som hdndhever
dette regelverket. Nar det gjelder tidspunkt for lasting av masser oppfordrer DMF
tiltakshaverom G unngd omfattende trafikk pa kvelds- og nattestid og minnerom at
det er tiltakshaver selv som er ansvarlig for d falge de lover og regler som gjelder for
mineralvirksomheten, ogsd idetilfellene hvorandre gis tilgang til uttaksomradet.
Tiltakshaver beskriver selv at de har rutiner for G holde veien ren for masser. De har
lagt fast dekke pa 300-400 meter inn og ut av uttaksomrddet, samt feier og vasker
veiene. For merknader knyttet til alternativ lokalisering av uttaket, vil DMF understreke
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at dette ikke er gjenstand for ngvaerende sgknad om driftskonsesjon. Tiltakshaver har
lagt fram gyldig arealtillatelse for omrddene de driver pd, samt gyldig grunneieravtale
med grunneier for nettopp de ovennevnte eiendommene. Det er sgknaden som sddan
DMF tarstilling til, ikke hvorvidt uttaket burde ligge andre stederenn der det ligger pr. i
dag.

5. DMF sin vurdering av seknad om driftskonsesjon
Minerallovens formal er a fremme og sikre samfunnsmessig forsvarlig forvaltning og
bruk avmineralressursenei samsvar med prinsippet om en baerekraftig utvikling.

I henhold til mineralloven § 43 krever samlet uttak av mineralforekomster pa merenn
10 000 m® masse og ethvert uttak av naturstein, driftskonsesjon fra DMF.
Driftskonsesjon kan bare gis til den som har utvinningsrett.

En konsesjonssgknad skal underlegges en skjpnnsmessig preving f@r det avgjgres om
driftskonsesjon skal gis. Ved vurderingen av hvorvidt driftskonsesjon skal gis skal det
leggesvekt paom sgkerer «skikket» til 3 utvinne forekomsten. Dette innebzererat det
skal leggesvekt pd om prosjektet fremstarsom gjennomfgrbart gkonomisk, om det
legges opp til bergfaglig forsvarlig drift og om sgker har tilstrekkelig kompetanse for
driftav forekomsten. Ved vurderingen avom det skal gis driftskonsesjon skal det ogsa
leggesvekt pa hensyneneangitti mineralloven §2.

DMF kan fastsette vilkarforen driftskonsesjon. Vurderingstemaet ved avgjgrelsen av
hvilke vilkar som skal stilles, vil i stor grad falle sammen med de hensynsomer
relevante ved vurderingen avom konsesjon skal gis.

DMF har foretatt fglgende vurdering av konsesjonssgknaden:

5.1 Utvinningsrett

Mineralforekomsten som skal utvinnes tilhgrer kategorien grunneiers mineraler.
Tiltakshavererikke grunneiertil konsesjonsomradet, og det kreves derforavtale med
grunneierom utvinningsrett til forekomsten. Tiltakshaver harisgknadsprosessen
fremlagt avtaler med grunneierneforgbnr. 55/2, 55/10, 55/11, 55/13, 55/14 og 57/8 i
Hobgl kommune, som dokumentasjon for utvinningsrett.

Avtalene girTiltakshaver utvinningsrett til forekomsten pa det omsgkte
konsesjonsomradet i avtaleperioden.

DMFs vurdering er at Tiltakshaver har utvinningsrett til forekomsten.

5.2 Tiltakets arealmessige status

Konsesjonsomradet har et areal pa ca. 205 daa og fremgarav kart medtittelen
«Konsesjonsomrade Hobgl pukkverk i Hobgl kommune» produsert ved DMF den 2.

november2018.

Omradet er omfattet avto reguleringsplaner. Henholdsvis: reguleringsplan for « Hobgl
pukkverk—Hggasen Industriomrade vedtatti kommunestyret den 22. juni 1992,
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regulerttil pukkverk/industriomrade ogreguleringsplan for «Hobgl pukkverk» med
planID 2003001, vedtatti kommunestyretden 17. mars 2003 regulerttil massetak.

5.3 Prosjektets gkonomi
DMF har vurdert arsregnskap med styrets arsberetning og noterforsiste 2 ar. Ut ifra
de gitte opplysningenevurderer DMF at bedriften er gkonomisk skikket.

5.4 Driftsplan

For aivaretakravet om bergfaglig forsvarlig drift, finner DMF grunn til 3 inntasom
vilkarikonsesjonen atdriften til enhvertid skal skje i samsvar med driftsplan godkjent
av DMF.

Driftsplanen skal vaere et styringsverktgy for Tiltakshaver i giennomfgringen av uttaket,
og etreferansedokumentved DMFs tilsyn.

Tiltakshaverhariforbindelse med sgknaden fremlagt forslag til driftsplan for uttaket.

Forslaget til driftsplan omfatter heledriftsperioden og avslutningen av steinbruddet.
Beskrivelsen ogkart- og snitt-tegninger presenterer den planlagte brytningen av
forekomsteninnenfor det omsgkte arealet pa 205 dekar. Det totale volum fast fjell
som skal tas ut erestimerttil 2 855 000 m3. Arlig uttak vil variere med markedet, men
planlagt uttak pr. ar er 200 000 faste m3. Det legges opp til driftifire etapper. Videre
presenteres plan forsikring og foravslutning.

Med mindre merknadertilfredsstiller forslaget til driftsplan de krav DMF stiller til
planen. DMFs merknad gjelder:
e Viberom at tiltakshaveroppdatereravslutningsplanidriftsplanens tekstdel,
samt senderinn nye avslutningskart- og profiler, i samsvar med nye planerfor
avslutning av uttaket.

DMFs vurdering erat vedlagte versjon av driftsplan for Hobgl pukkverki Hobgl
kommune, kan godkjennes med vilkarom at merknaden rettes senestinnento
maneder etter dato for dette konsesjonsvedtaket.

Dersom detunderdriften oppstarnye situasjonerellerandre endringeri
forutsetningenefordriften, eksempelvis geologiske og kvalitetsmessige variasjoner,
bgr detimidlertid pavilkarkunne gis dapning fora gjgre endringerogtilpasningeri
forholdtil planen. I tilfeller hvor Tiltakshaver gnskera gjgre vesentlige avvik fra den til
enhvertid gjeldende driftsplan, skal dette pa forhand godkjennes av DMF.

Underveisidriftenvil DMF kunne habehov foroppdaterte kart og snitt som
dokumenterer dagens situasjoniuttaksomradet og statusi forhold til godkjent
driftsplan. Detinntas derforsomvilkari konsesjonen at DMF kan kreve at Tiltakshaver
foretarny oppmaling og at ajourfgrte kart og profilersendesinn nar DMF finnerdet
ngdvendig.

5.5 Bergfaglig forsvarlig drift

Kravet om at driften skal skje pa en bergfaglig forsvarlig mate innebzerer at aktiviteten
ma skje i samsvar med tilfredsstillende faglige standarderfordenne type virksomhet.
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DMF vurdererat den foreslatte driftsmate er for uttaket bergfaglig forsvarlig. Ved
vurderingen har DMF lagt vekt pa driftsplanen for uttaket.

5.6 Sgkers kompetanse for drift av forekomsten

Vedvurderingen avom sgker hartilstrekkeligkompetanse, erdet den totale
kompetansen som sgker hartilgangtil, som skal vurderesiforhold til kravet til
skikkethet.

| henholdtil forskrift til mineralloven § 3-1 skal alle uttak av mineralske ressurser skal
ha enbergteknisk ansvarlig.

Tiltakshaverharisgknaden oppgittJo Gunnar Hdkonsen som bergteknisk ansvarlig for
uttaket. Vedkommende erregistrert hos DMF som bergteknisk ansvarlig for uttaket og
oppfyllerforskriftens kvalifikasjonskrav.

DMFs vurdering er at Tiltakshaver har tilstrekkelig kompetanse fordriftav
forekomsten.

5.7 Miljgmessige konsekvenser av utvinning
Det foreligger reguleringsplanerfor uttaket.

Biologisk mangfold —vurdering etter naturmangfoldloven

Naturmangfoldloven § 7 paleggeralle myndighetsinstanser som fatter beslutninger
som har virkninger for naturen a vurdere planlagte tiltak opp mot prinsippenei
naturmangfoldloven §§8-12. | DMFs behandling av konsesjonssgknaden er
reguleringsplanen, hgringsuttalelser, samt egne sgki naturbase og Artskart
(gjennomfegrtioktober2018) lagt til grunn for vurderingene etter naturmangfoldloven.
DMF anserkunnskapsgrunnlaget jf. naturmangfoldloven § 8 som tilstrekkelig til at det
kan fattes vedtakisaken. Fgre-var-prinsippet i naturmangfoldloven § 9 kommer
dermed ikke til anvendelse.

DMF vurderer at uttak av massersom omsgktikke vil vaere i konflikt forvaltningsmalet
for naturtyper og gkosystemer gitti naturmangfoldloven §4 ellerforvaltningsmalet for
arter i naturmangfoldloven §5.

Jf. naturmangfoldloven § 10 skal den samlede belastning pa gkosystem og
naturmangfoldetiregionenvurderes.

DMF har kommettil at det ikke foreligger avgjgrende momenter mot at konsesjon
innvilges.

5.8 Forholdet til omgivelsene og naerliggende omraderunderdrift
Forvaltning og bruk av mineralressursene skal ivareta hensynet til omgivelsene og
nzerliggende omraderunderdrift. Deterderforviktigatdriver giennomfgrer
ngdvendigesikringstiltak for d hindre eventuelle skader pa eiendom, mennesker og
dyr.

Tiltakshaver opplyserom atadkomsten til uttaket sikres med lasbar bom. Bruddkanter
sikres medvoller, midlertidig gjerde og skilt.

DMF har kommettil at dette ikke eravgjgrende momenter mot at konsesjoninnvilges.
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5.9 Tiltakets betydning for verdiskaping og naeringsutvikling

Forekomsten det sgkes driftskonsesjon forinngari rastoffgrupperingen sand, grus,
pukk og leire (byggerastoffer). Rastoffet bearbeides til produkter som det moderne
samfunneterheltavhengigavogsomanvendestil brukibygg, veieroganlegg.

Hovedbergartenei uttaksomradet bestarav amfibolittisk gneis og gabbro. Rastoffene
benyttestil a dekke etterspgrselen av produktertil byggevirksomheti omradet.

5.10 Langsiktig planlegging foretterbruk ellertilbakefgring avomradet
Tiltakshaveropplyserom at uttaket vil tilbakefgres ved istandsetting med stedlige
masserog ved beplantning av skog pa hele arealet. Ved avslutning fjernes
infrastruktur, konstruksjoner og skrot og det settes opp permanentgjerde. Uttaket
istandsettesfortlgpende. Planlagt etterbruk er uavklart.

DMF vurdererdetslikatde planersom foreliggerforetterbruk eller tilbakefgring er
tilfredsstillende, og saledes ikke noe avgjgrende moment mot at konsesjon gis.

511 @konomisksikkerhetsstillelse

Tiltakshaver harisamsvar med forskrift til mineralloven § 2-1 fremsatt forslag til
sikkerhetsstillelseisin sgknad om driftskonsesjon. DMF fastsetter endelig krav til
sikkerhetsstillelsen.

Tiltakshaverharforeslatt astille NOK 1190 000 (eks. mva) i gkonomisk
sikkerhetsstillelse, beregnet og begrunnet med utgangspunkti DMF sitt
beregningsverktgy.

5.11.1. Palegg om gkonomisk sikkerhetsstillelse og vurdering av sikkerhetens
stgrrelse

DMF vurderer Tiltakshavers forslag til sikkerhetens stgrrelse som noe for lavt. Etter
forskrifttil mineralloven § 2-1 tredje ledd skal den gkonomiske sikkerheten vaere
tilstrekkelig til 3 dekke tiltakshavers sikrings- og oppryddingsplikt.

Tiltakshaverharisin beregningikke tatti betraktningistandsettingav bunn av uttaket.

DMF finneretteren konkretvurdering av tiltaket at Tiltakshaver skal palegges ad stille
finansiell sikkerhet med NOK 1290 000 for oppfyllelsen av ngdvendige sikrings- og
oppryddingstiltak etter mineralloven §§ 49 og 50, jf. mineralloven §51. Ved
vurderingen av stgrrelsen pasikkerheten har DMF lagt vekt pa uttakets kompleksitet,
massetype, potensiell forurensningsfare, underjords-eller dagbruddsdrift, beliggenhet,
og lokal beskaffenhet. I tillegg har DMF lagt vekt pa egne erfaringstall fortilsvarende
uttak, medtilleggforeksterne- og uforutsette kostnader.

5.11.2. Sikkerhetsstillelsens form
Formen pa sikkerhetstillelsen skal vaere slik at den ved konkurs hos Tiltakshaverikkevil

inngai konkursboet jf. forskrift til mineralloven § 2-1 tredje ledd.

Etter DMF sinvurderingvil det vaere hensiktsmessig at den gkonomiske sikkerheten
stilles ved konserngaranti.
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Innen 2 manederetterat dette konsesjonsvedtak er truffet, skal Tiltakshaverstille en
konserngaranti som en pakravsgaranti, som DMF finner tilfredsstillende, foret bel gp
stort NOK 1 290 000, -.

DMF kanfremme krav under konserngarantienifglgende tilfeller:

(i) Etter utlgpetav Tiltakshavers frist til 3 utfgre ngdvendige sikrings-og
oppryddingstiltak som aksepteres av DMF;

(ii) Ved konkurs, opphgrellerannen avvikling av Tiltakshavers virksomhet; og

(iii) Vedtilbakekall av konsesjonen,

Ved meldingtil garantisten om at ett av tilfellenei punkt (i) —(iii) overforeligger har
DMF retttil 3 fa utbetaltdetkrav som gjgres gjeldende under bankgarantien, uten
hensyntil innsigelserfraTiltakshaver.

Konserngarantien faller bort etter skriftlig samtykke fra DMF.

5.11.3. Rapportering og dokumentasjon

Videre finner DMF behov forat Tiltakshaverunderveisidriften vurdereromden
eksisterendessikkerhetsstillelsen ertilstrekkelig til 8 dekke kostnadene til sikring - og
oppryddingstiltak, og gir DMF tilbakemeldinger om dette. Dersom uttakets beregnede
driftsperiode endres, eller det skjerandre vesentlige endringeri driftsplanen, skal DMF
underrettesumiddelbart. Fordettilfelle at driftsperioden erlengreenn 5 ar, skal
Tiltakshaveren hvert femtearforetaenvurdering avom sikkerheten ertilstrekkelig.
Nar vurderingen erforetatt, skal tiltakshaver utarbeide en rapport som oversendes
DMF uten ungdigopphold.

DMF kan ogsa ha behov forytterligere rapportering og dokumenteringenn detsom
fremkommerover, ogfinneravden grunn behov fora palegge Tiltakshaver plikterom
dette i konsesjonsvilkarene.

5.11.4. Justering av sikkerheten

DMF kanfatte vedtak om endringavdenfinansielle sikkerheten, herunderved at det
kreves konserngarantiforet gkt belgp og/ellerat det krevesindividuell fondsavsetning
til bankkonto som DMF skal ha panti, jf. forskrift til mineralloven § 2-2. Denne avtalen
far virkning ogsaforslike vedtak og for eventuelle krav som matte oppsta som fglge av
endringerimineralloven med forskrifter.

Vedendringerikravene til sikkerhet plikter Tiltakshaver a stille med ny pakravsgaranti
og/ellersignere en pantsettelseserklaering som skal oversendes banken, samtinngaen
ny avtale om finansiell sikkerhetsstillelse dersom denne skal bestaavannetenn
konserngaranti alene.

6. Driftskonsesjonensvarighet
Driftskonsesjonen kan revideres etter 10 ar.

Driftskonsesjonen bortfaller hvis ikke drift erstartet opp senestfem aretterat
konsesjonen ergitt. Det samme gjelder hvis driften blirinnstilti merenn ett ar. Det
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kan sgkestil DMF om forlengelse av disse fristene. Driftskonsesjonen faller ogsa bort
dersom:
e Utvinningsretten forstatens mineralerslettes
e avtalenomrett til 3 utnytte forekomstav grunneiers mineraler opphgrer
o skjgnnikke erkrevdinnen ettaretterat ekspropriasjonstillatelse ergittetter
mineralloven §37 andre ledd bokstava

Driftskonsesjonen kan ikke overdras. Dette gjelder ogsa ved overdragelse av
utvinningsretten.

7. Tiltakshavers plikter
Tiltakshaver harrettigheter og plikter som fglgerav mineralloven med forskrifter.

Meldeplikt ved oppstart og stans av drift

Senesten uke fgroppstart av driften skal tiltakshaver sende melding til DMF.
Tiltakshaverskal ogsa sende melding til DMF fgr driften midlertidig stanses ellerlegges
ned, i henholdtil mineralloven §44.

Driften skal utfgres med varsomhet

Driften skal utfgres med varsomhetsslik at skadene ikke blir stgrre enn ngdvendig.
Arbeideneskal hellerikke fgre til ungdvendig forurensning eller skade pa miljget, i
henholdtil mineralloven § 48.

Forsvarlig sikring og opprydding

Omradetskal sikresslik atarbeidene ikke medfgrer fare for mennesker, husdyreller
tamrein. Sikringsplikten omfatter ogsa gruveapninger, tipper og utlagte masser pa
omradersom ertilknyttet konsesjonsomradeti henhold til mineralloven § 49.
Omradetskal vaere forsvarligryddet mens arbeidene pagar, i henhold til mineralloven
§ 50. Omradetskal vaere forsvarligryddet og varig sikret etterat arbeideneer
avsluttet, i henhold til mineralloven §§49 og 50. DMF kan fastsette en frist for nar
oppryddingen skal veere avsluttet.

Ansvar for bergteknisk ansvarlig

Bergteknisk ansvarlig har et saerskilt ansvarfor a pase

e atdriftenskjerpaentekniskforsvarligmate slik at hensynettil arbeidstakere,
nzerliggende bebyggelse og omgivelsene ellers ivaretas

e atavbyggingenavforekomsten skjer paen baerekraftigmate

e atdriftentil enhvertidskjeretteren ajourfgrt og godkjent driftsplan

Rapportering
Tiltakshaverskal sende arlig driftsrapport til DMF via « MinSide» pa dirmin.no.

Nar uttak av grunneiers mineralerlegges ned, kan DMF stille kravom a sende inn

sluttrapport, maledata og prgvemateriale. Dette gjelder dersom uttaket har
mineraliseringerav vesentliggeologiskinteresse.
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8. Rett til 3 klage
Parteneisaken og andre medrettslig klageinteresse kan klage pa vedtaketi samsvar
med regleneiforvaltningsloven kapittel VI.

Fristen fora klage er 3 uker etterat dere mottok dette brevet. Klagen skal sendes til
DMF forny vurdering. Dersom DMF ikke finnergrunntil 3 gjgre om vedtaket, sendes
klagentil Naerings- og fiskeride partementet, som treffer endelig vedtak i saken. Klagen
ma beskrive ogbegrunne hvadetklages over, oginneholdeforslagtil endringer.

Parteneisaken har retttil 3 gjgre segkjent med saksdokumentene, etter
forvaltningsloven §§ 18 og 19.

For neermere informasjon om mineralloven med tilhgrende forskrifter, se
hjemmesiden var pa www.dirmin.no.

Vennlighilsen

Maria Lauritzen Stine Borge Nordskag
seksjonsleder radgiver

Dokumentet er elektronisk signert og har derfor ikke hdndskrevne signaturer.
Saksbehandler: Stine Borge Nordskag

Vedlegg:

Avtale om finansiell sikkerhetsstillelse_konsern_Hobgl pukkve rk.docx
Pakravsgaranti_konsern_Hobgl pukkverk.docx

Godkjent driftsplan_Hobgl pukkverk.pdf
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Konsesjonsomrade_Hobgl pukkverk.pdf
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